Sygn. akt IT K 301/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2020 .

Sad Rejonowy w Goleniowie, Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Aleksandra Krukar — Le$niak
Protokolant: Anna Bobrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 22 czerwca 2020 T.
sprawy S. C.

synaR.iJ.d. R, ur. (...) w N., nie karanego
oskarzonego o to, ze:

w dniu 17 sierpnia 2019 r. na drodze N.-D. posiadal wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii $rodki
odurzajace w postaci ziela konopi innych niz wldkniste o masie netto 12,43 grama

tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii

I. uznaje oskarzonego S. C. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa kwalifikowanego z art.
62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i za ten czyn na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii przy zastosowaniu art. 37a k.k. w zw. z art. 34 § 1a pkt 11 art. 35 § 1 k.k. skazuje go na kare 3 (trzech)
miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30
(trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 70 ust 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec oskarzonego przepadek
zabezpieczonego Srodka odurzajacego w postaci ziela konopi innych niz wldkniste w pozostalej po badaniach ilosci
12,26 g netto zabezpieczony w kopercie bezpiecznej nr (...) przechowywany w Wojewodzkim Magazynie (...) w S.;

ITI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu kary ograniczenia wolno$ci zalicza okres
zatrzymania od dnia 17.08.2019 r., godz. 4:30 do dnia 18.08.2019 r., godz. 10:15 przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwoém dniom kary ograniczenia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy o optatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym wymierza mu 60 (szes¢dziesiat) zlotych oplaty.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 301/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych




oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

S.C.

w dniu 17 sierpnia 2019
r. na drodze N. - D.
posiadal wbrew przepisom
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii $rodki
odurzajace w  postaci
ziela konopi innych niz
wlokniste o masie netto
12,43 grama

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéow

Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | L. S.C.
skazania albo




warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

U oskarzonego ujawniono

A kieszeni $rodki

odurzajagce w  postaci

marihuany. Oczywistym

bylo wiec, ze oskarzony

swoim zachowaniem

wyczerpat rowniez

znamiona czynu

kwalifikowanego z art.

62 ust. 1 ustawy o

przeciwdziataniu

narkomanii

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

3.4. Umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
S.C. I I Sad wymierzajagc kare

wzigl pod uwage stopien

zawinienia i sprawstwa
oskarzonego, ktére w
przedmiotowej  sprawie

nie budzily watpliwosci,
na korzy$¢ oskarzonego
przemawialy:

- uprzednia niekaralno$é,
- mlody wiek,

- incydentalny charakter
czynu,

- posiadanie na wlasny

uzytek,

- postawa oskarzonego i
wspélpraca z organami
$cigania,




- pozytywna opinia w
miejscu zamieszkania,

- niski stopien

szkodliwo$ci czynu,

- pozytywna prognoza
kryminologiczna,

na niekorzy$¢ oskarzonego
przemawiala znaczna ilo$é
posiadanych srodkow

odurzajacych,

Niestety,
wymiar

okreslajac
kary, pomimo
ustalen w trybie art.
335, § 2 kpk i
wyrazenia przez Sad zgody
na wydanie uzgodnione
z oskarzycielem Kkary,

na skutek omyltki
pisarskiej powstalej przy
sporzadzaniu wyroku

nieprawidlowo przepisano
wysokos§é

kary ograniczenia
wolnosci .

6 miesiecy wpisano 3

zamiast

miesigce. Na obecnym
etapie postepowania
powyzsza omylka nie

mogla by¢ juz jednak
skorygowana przez Sad
Dokonanie
ewentualnej korekty w tym
zakresie mozliwe bedzie
jedynie w toku kontroli
instancyjnej wydanego
wyroku.

orzekajacy.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci




inne zagadnie nia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Podpis




