Sygn. akt IT K 1129/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2020 .

Sad Rejonowy w Goleniowie w I Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Aleksandra Krukar — Le$niak
Protokolant: Monika Dzioba

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12.02.2020 r.

sprawy A. W.

synaT.iM. zd. W., ur. (...) w G., karanego

oskarzonego o to, ze:

W dniu 16 listopada 2019 roku o godzinie 23:00 na drodze publicznej w G. na ulicy (...), kierowal samochodem
osobowym marki M. (...) o nr rejestracyjnym (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci odpowiadajacym
odpowiadajacemu stezeniu alkoholu we krwi na poziomie 2,13%., tj. 1,01 mg/l, bedac uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego (...) w sprawie sygn. akt (...) za czyn z art. 178a81k.k., oraz prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego (...) sygn. akt (...) za czyn z art. 178a84 k.k., oraz w okresie obowigzywania dozywotniego
zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych orzeczonym wyrokiem Sadu Rejonowego (...) w sprawie sygn. akt (...),

tj. o czyn z art. 178a § 4 k.k.

I. uznaje oskarzonego A. W. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa kwalifikowanego z art.
178a § 4 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 178a § 4 k.k. skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéow
mechanicznych w ruchu ladowym;

ITI. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoS$ci 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym wymierza mu 120 (sto dwadzie$cia) zlotych oplaty.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1129/19
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych

oskarzonych, sad moze




ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. A.W. w dniu 16 listopada 2019

roku o godzinie 23:00
na drodze publicznej
w G. na ulicy (...),
kierowal samochodem
osobowym marki M.
(...) o nr rejestracyjnym
(..r), znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci
odpowiadajacym stezeniu
alkoholu we krwi na
poziomie 2,13 %o, tj. 1,01
mg/ 1, bedac uprzednio
skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu
Rejonowego (...) w sprawie
(.) za czyn 1z art.
178a § 1 kk., oraz
prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego (...
sygn. akt (...) za czyn z
art. 178 § 4 kk., oraz




w okresie obowigzywania

dozywotniego zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych,

orzeczonym wyrokiem
Sadu Rejonowego (...) w
sprawie sygn. akt (...)

1. przestepstwo
kwalifikowane z art. 178 §
4 k.k.

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowbd

Numer karty

1. oskarzony w miejscu
i czasie  wskazanym
w  zarzucie  kierowal
pojazdem znajdujac sie
w stanie
odpowiadajacym stezeniu
1,01 mg/ 1 alkoholu w
wydychanym powietrzu,
pomimo obowiazujacego
dozywotniego zakazu
prowadzenia

nietrzezwosci

pojazdow
mechanicznych

prot. badania trzezwosci

k.4

zeznania P. P.

k.5

wyjasnienia A. W.

k. 9-10

odpisy wyrokow

k. 19-21

2. oskarzony byl uprzednio
Sadu
Rejonowego (...) w
sprawach: (...) i (...) na
mocy ktorego orzeczono

karany wyrokami

dozywotni zakaz
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych;

odpisy wyrokéw

k. 19-21

karta karna

k. 13-16




Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéw

Dowody bedagce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

prot. badania trzezwosci

dokument  sporzadzony
przez osoby uprawnione,
nie budzaca watpliwosci
tres$é, nie byla podwazana

w toku postepowania

zeznania P. P.

Swiadek  jako  osoba
bezstronna zeznawal o
przebiegu
przeprowadzonej
interwencji wobec
oskarzonego, jego

zeznania znajduja oparcie
w materiale
dokumentarnym w postaci
protokotu badania
trzezwo$ci oraz informacji
o uprzedniej karalnoSci
oskarzonego, jak réwniez
koresponduja z




wyja$nieniami

oskarzonego w zakresie
przyznania sie do winy,
wobec
uznane za wiarygodne

czego  zostaly

odpisy wyrokow

dokumenty
urzedowo
sa wiarygodnym Zrodlem
dowodowym

sporzadzone
i jako takie

wyjasnienia A. W.

oskarzony, cho¢ odmowit
skladania wyjaénien, to
zar6wno w toku
postepowania
przygotowawczego jak i
sadowego przyznal sie do
popelienia zarzucanego
mu czynu, co znajduje
odzwierciedlenie zaréwno
w materiale dowodowym
jakizeznaniach $wiadka P.
P.

karta karna dokument sporzadzony
urzedowo, i jako taki
jest wiarygodnym Zrédtem
dowodowym

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

za$wiadczenie o implancie
srodka

przeciwalkoholowego

dokument nie mial
znaczenia dla ustalenia

faktéw w sprawie




opinia zZ zakladu
pracy oraz o$wiadczenie
matki i
o niepelnosprawnosci
siostry oskarzonego

orzeczenie

dokumenty nie mialy
znaczenia dla ustalenia
faktow w sprawie

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I A W.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

A. W. pomimo swej
uprzedniej karalno$ci za
czyn tozsamy oraz
czyny  podobne  oraz
wbrew obowiazujacemu
dozywotniemu zakazowi
prowadzenia
pojazdéw mechanicznych
w dniu 16.11.20109r.
na drodze publicznej
kierowal samochodem
osobowym, znajdujac sie
w stanie nietrzezwoSci
odpowiadajacemu 1,01
mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu,
czym wypelil znamiona

wszelkich

czynu zabronionego
okre§lonego w art. 178a
§ 4 kk. Jednoczeénie
w sprawie nie wystapily
okoliczno$ci  wylaczajace
wine i sprawstwo
oskarzonego.




# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
AW, I I Kara 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Przy okreSlaniu wymiaru

kary za  przestepstwo
przypisane oskarzonemu,
Sad wzial pod uwage

stopien winy oskarzonego




i spolecznej szkodliwos$ci
jego czynu. Sad nie znalaz}
zadnych okoliczno$ci
wylaczajacych, ani
ograniczajacych jego wine.
Spoleczna szkodliwo§é
czynu oskarzonego Sad
ocenit jako bardzo
duza. Oskarzony dzialal
umy$lnie i w zamiarze
bezposrednim. Mimo,
iz spozywal wcze$niej
alkohol wsiadl do
samochodu i jechal nim
jedna z gléwnych ulic
miejscowoéci. W dodatku
stopien nietrzezwosci w
jakim sie znajdowal byl
bardzo wysoki (2,13 %o
alkoholu we krwi), przez
co stwarzal on swojg
jazda powazne i realne
zagrozenie dla siebie i dla
innych uczestnikdéw ruchu
drogowego. Oskarzony nie
znajdowal sie przy tym
w zadnej przymusowej
sytuacji, w ktorej musialby
gdzie$ pojechaé. Zaréwno
zatem sposob jego
dzialania, jak i motywacja
nie zashligiwaly na
uwzglednienie. Oskarzony
byl juz wczesniej karany
za prowadzenie pojazdu
w stanie nietrzezwosci,
zatem doskonale wiedzial
jakie sa konsekwencje
takiego zachowania, a
mimo ponownie dopuscit
sie takiego samego
przestepstwa. Jako
okoliczno$é korzystna
dla oskarzonego mozna
bylo jedynie uznaé
to, ze ©przyznal sie
on do popelnienia
zarzucanego mu czynu,
cho¢ uwzgledniajac ta
okoliczno§¢ na  jego




korzy$¢ nalezalo mieé
na uwadze, ze zostal
on zlapany na gorgcym
uczynku.

Sad przy  okreSlaniu
wymiaru kary wzial tez
pod uwage dotychczasowy
sposob zycia oskarzonego,
jego wlasciwosci i warunki
osobiste. Na niekorzysc
oskarzonego przemawia
przede  wszystkim to,
ze byt on juz
wceze$niej karany. Jako
okolicznosé korzystna
dla oskarzonego nalezalo
natomiast uwzglednic¢ to,
ze pracuje i pomaga
finansowo siostrze oraz
ze podjal probe walki z
nalogiem (implementacja

awersyjnego $rodka
przeciwalkoholowego).
Majac na uwadze

powyzsze okoliczno$ci
Sad uznal, ze karg
odpowiednig dla
oskarzonego, bedzie kara
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Zdaniem Sadu
orzeczona w tej wysokosci
kara powinna spekié
swe cele wychowawcze
oraz u$wiadomié¢ sprawcy
naganno§¢ jego
zachowania. Przestepstwo
okreslone w art. 178a
§ 4 kk  zagrozone
jest kara pozbawienia
wolnoéci od 3 miesiecy
do 5 lat. Wymierzona
oskarzonemu kara
oscyluje zatem w dolnych
granicach ustawowego
zagrozenia za przypisany
mu czyn.




Sad po wnikliwej analizie
przestanek z art. 69 §
1, § 2 i § 4 kk
uznal, ze dla osiggniecia
celow tej kary wobec
oskarzonego koniecznym
bedzie jej natychmiastowe
wykonanie. Zgodnie z
dyspozycja przepisu art.
69 § 4 k.k. wobec sprawcy
przestepstwa okreslonego
w art. 178 § 4 kk
Sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary

pozbawienia wolnoéci
tylko w  szczegodlnie
uzasadnionych

wypadkach. Na gruncie
niniejszej sprawy nie
sposob za$ uznac,
by =zaistnial jakikolwiek
szczegblnie uzasadniony
wypadek, ktory
umozliwialby skorzystanie
z dobrodziejstwa instytucji
przewidzianej w art. 69
§ 1 i 2 kk Za taka
okoliczno$¢ nie moze by¢
w  szczegblnoéci uznane
to, ze oskarzony pomaga
finansowo i osobiscie
niepelnosprawnej siostrze.
Oskarzony powinien
wezesniej o tym pomyslec
i mie¢ to na uwadze,
gdy znajdujac sie
w stanie nietrzezwoS$ci
bardzo wysokiego stopnia
podjat decyzje o jezdzie
samochodem, zwlaszcza,
ze mial on pelng
Swiadomo$§¢  tego, ze
obowiagzuje go tez zakaz
prowadzenia  pojazdow.
Wymierzenie w takiej
sytuacji oskarzonemu
kary z  warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania nie  tylko




nie zapobiegloby jego
droge
popekliania przestepstw,
ale  mogloby
spotegowaé  u
poczucie bezkarnoSci.

powrotowi  na

jeszcze
niego

Wszystkie opisane
powyzej okolicznosci
wziete przez Sad
pod uwage, a przede
wszystkim znaczna
przewaga okoliczno$ci
$wiadczacych na
niekorzy§¢ oskarzonego,
nie pozwolily na

skorzystanie wobec niego
z dobrodziejstwa instytucji
przewidzianej w art. 69 § 1
i2kk.

AW.

II

z uwagi na okolicznoS$ci
popeklienia czynu, Sad
zobligowany byt do
orzeczenia dozywotniego
prowadzenia

pojazdow

zakazu
wszelkich
mechanicznych;

A W.

ITI

wobec skazania za czyn z
art. 178a § 4 k.k orzeczenie
$wiadczenia w kwocie 10
000 1z} bylo obligatoryjne.
Sad baczac na sytuacje
osobista i majatkowa
oskarzonego  wymierzyl
najnizszy wymiar
ktorego
gbrna granica wynosi 60
000 z}

$wiadczenia,

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci




inne zagadnie nia

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

sad
sie
kwestii

odnie$é

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Sad nie dostrzegt
okoliczno$ci

warunkujacych zwolnienie
oskarzonego od
poniesienia kosztow
procesu, oskarzony

posiada stale zatrudnienie,
zatem posiada mozliwoS$ci
finansowe na ich
uiszczenie.

Podpis




