Sygn. akt IT K 668/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2017r.

Sad Rejonowy w Goleniowie w I Wydziale Karnym, w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Zmijewska

Protokolant: Justyna Romanczuk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16.11.2017r.

sprawy: D. J.

syna R.iB. zdomu D., ur. (...) w G., karanego,

oskarzonego o to, ze :

I. wdniu 12 lipca 2017 roku o godzinie 13.15 na drodze publicznej w G. na ul. (...) kierowal samochodem marki K.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) nie stosujac sie do decyzji nr (...). (...).(...) z dnia 4.07.2017r wydanej przez Staroste
(...) o cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami &j o czyn z art. 180a k.k.

II. wdniu 20 sierpnia 2017 roku o godzinie 16.40 na drodze publicznej w S. na ul. (...) kierowal samochodem marki F.
(...) o numerze rejestracyjnym (...) nie stosujac sie do decyzji nr (...). (...).(...) z dnia 4.07.2017r wydanej przez Staroste
(...) o cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami tj o czyn z art. 180a k.k.

I. uznaje oskarzonego D. J. za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt Ii IT czesci wstepnej
wyroku, kwalifikowanych kazdy z art. 180a k.k. przyjmujac, iz stanowily one ciag przestepstw z art. 9181 k.k. i za te
czyny na podstawie art. 180a k.k. w zw z art. 91§1k.k. orzeka wobec oskarzonego kare grzywny w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych po 25z} (dwadzieScia pie¢ zlotych) kazda;

II. na podstawie art. 627 k.p.k., art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym wymierza mu 250 zt (dwieécie pieédziesiat zlotych) oplaty.
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 04 kwietnia 2017r (nr pisma : (...). (...).(...)) Starosta (...) na podstawie art. 103 ust 1 pkt 1lit a) ustawy
z dnia 05.01.2011r o kierujacych pojazdami orzekl o cofnieciu oskarzonemu D. J. uprawnien kategorii B nr (...) druk
nr (...) wydane w dniu 21.02.2011r przez Staroste (...).

Decyzja ta zostala przez oskarzonego odebrana w dniu 06 lipca 2017r
Dowdd : kopia decyzji k. 4
kopia potwierdzenia odebrania k. 4v

Pomimo cofnietych uprawnien oskarzony w dniu 12 lipca 2017 roku o godzinie 13.15 na drodze publicznej w G. na
ul. (...) kierowal samochodem marki K. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Zostal wéwczas zatrzymany przez policje
i pouczony o skutkach popelionego przestepstwa. Pomimo tego juz w dniu 20 sierpnia 2017 roku o godzinie 16.40



D. J. zn6w kierowal samochodem - bylo to na drodze publicznej w S. na ul. (...) gdzie kierowal samochodem marki F.
(...) o numerze rejestracyjnym (...). Wtedy rowniez zostal zatrzymany przez policje i pouczony.

Dowdd : wyjaénienia oskarzonego k. 11-12

Oskarzony D. J. urodzil sie (...) w G.. Posiada wyksztalcenie zawodowe — zawodd wyuczony (...). Mieszka z
rodzicami. Jest (...). Utrzymuje sie z wykonywania prac dorywczych uzyskujac wynagrodzenie w kwocie okolo 2.500z}
miesiecznie. W przeszlosci byl dwukrotnie karany za popehienie czynu kwalifikowanego z art 244 k.k.,

Dowdd : oéwiadczenie oskarzonego k. 11-11v
karta karna k. 9
dane osobo poznawcze k. 14

Stluchany na etapie postepowania przygotowawczego oskarzony o$wiadczyl, iz zrozumiat stawiane mu zarzuty i
przyznaje sie do popelnienia opisanych w nich czynéw. Potwierdzil, ze uprawnienie do kierowania pojazdami zostalo
mu cofniete. Wyjadnil, ze w dniu 12.07.2017r okolo godz. 13.15 kierowal samochodem marki K. (...) o numerze
rejestracyjnym (...) w G. na ul. (...) poniewaz nie mial jak dojecha¢ do pracy, a nikt nie m6gl mu poméc. W dniu
20.08.2017r w S. kierowat na ul (...) samochodem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...). Wtedy tez jechal do
pracy. Jechala z nim jego dziewczyna, ktora boi sie jezdzi¢ tak duzym samochodem i dlatego to on kierowal. W obu
przypadkach zatrzymala go policja i pouczyla, ze nie moze jezdzi¢ samochodami i ze bedzie mial sprawe w sadzie.

Dowdd : wyjaénienia oskarzonego k. 11-12

D. J. zostal oskarzony o popelnienie dwoch przestepstw kwalifikowanych kazde z art. 180a k.k. Przepis ten stanowi, ze
kto na drodze publicznej , w strefie zamieszkania lub w strefie ruchu, prowadzi pojazd mechaniczny nie stosujac sie do
decyzji wlasciwego organu o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami podlega karze grzywny, kare ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolno$ci do lat 2

Zebrany w sprawie material dowodowy w postaci wyjasnienn samego oskarzonego jak i dokumentéw w postaci
potwierdzonej za zgodno$¢ z oryginalem kopii decyzji Starosty (...) z dnia 04.07.2017r jednoznacznie wskazuje, iz
zachowanie oskarzonego w dniu 12.07.2017r oraz 20.08.2017r wypeknilo znamiona czynu z art. 18oak.k.

Sad uznal za wiarygodne zar6wno wyjasnienia zlozone przez oskarzonego ( ktdre sg pelne i wewnetrznie nie sprzeczne)
jak i zabrane w sprawie dowody z dokumentéw (ktore zostaly sporzadzone przez uprawnione do tego podmioty, a
zadna ze stron nie kwestionowala ich tresci).

W sprawie nie zaistnialy zadne okolicznosci wylaczajace bezprawno$¢ czynu, badz wine oskarzonego.

Oceniajac na podstawie art. 115 § 2 k.k. stopien spolecznej szkodliwo$ci czynéw oskarzonego, nalezy uzna¢ ze byl
wyzszy od znikomego, oskarzony majac §wiadomosc¢, iz decyzjq starosty uprawnienia zostaly mu cofniete prowadzil
pojazd w dniu 12.07.2017r. Nawet zatrzymanie i pelne pouczenie nie powstrzymato go przed tym by i 20.08.2017r
zdecydowa¢ sie na prowadzenie samochodu.

Majac na uwadze to, ze oba czyny zostaly popelnione w niewielkim odstepie czasu, z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci ( biorgc pod uwage wyjasnienia oskarzonego, ktéry wskazal w kazdym przypadku, ze nie ma czym
dojechac do pracy ) sad przyjal, iz zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 9181 k.k.

Przestepstwo przypisane oskarzonemu zagrozone jest kara grzywny, ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2. W ocenie Sadu kara, ktora spelni cele zapobiegawcze i wychowawecze jest kara 100 stawek dziennych grzywny.
Biorac pod uwage, iz Sad mogl ja wymierzy¢ w wymiarze od 10 stawek dziennych do 540, jawi sie jako kara nie razaca



swoja surowoscia, jednoczeénie jako wystarczajaco dolegliwa dla oskarzonego. Wysoko$é¢ stawki dziennej grzywny
zostala ustalona na poziomie 25 ztotych, biorac pod uwage deklarowane przez oskarzonego dochody.

Analizujac zasadno$¢ orzeczenia Srodkow karnych sad nie uwzglednil aktualnej - i podlegajacej zastosowaniu w tej
sprawie z wagi na daty popelnienia czynoéw — tresci art. 4281a kodeksu karnego.

Dzialajac na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych
sad zasadzil od oskarzonego — jako skazanego w sprawie z oskarzenia publicznego - na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe, w tym wymierzyl mu 250 zl oplaty.



