Sygn. akt IV Ka 1692/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2017r.

Sad Okregowy w Szczecinie w IV Wydziale Karnym Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Maciej Kawatko

Protokolant: st. sekr. sgdowy Daria Kozlowska

przy udziale Prokuratora Prok. Okr. Anny Pazdziérko

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2017r.

sprawy Z. N.

oskarzonego z art. 300 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Goleniowie

z dnia 31 sierpnia 2016r. sygn. II K 347/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od oskarzonego Z. N. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za postepowanie odwolawcze, w tym 250
(dwiescie piecdziesiat) zlotych oplaty.

SSO Maciej Kawatko

Sygn. akt IV Ka 1692/16

UZASADNIENIE

Z. N. zostal oskarzony o to, ze w dniu 22 lipca 2013 roku w G., w Kancelarii Notarialnej K. B., przy ul. (...) M., celem
udaremnienia wykonania orzeczenia sadu, dokonal zbycia w drodze darowizny, zagrozonej zajeciem a stanowiacej
jego wlasno$¢ nieruchomosci lokalowej, polozonej w miejscowoéci P., przy ul. (...) na rzecz A. N., uszczuplajgc tym
samym zaspokojenie swojego wierzyciela jakim jest Skarb Panstwa w zakresie naleznej mu réwnowartoSci pienieznej
przepadku przedmiotow, wynikajacej w prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach, IT Wydzialu Karnego
z dnia 20 lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt II K 50/11, tj. o czyn z art. 300 § 2 kk.

Sad Rejonowy w Goleniowie wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2016 r. w sprawie o sygn. akt II K 347/16:

uznal oskarzonego Z. N. za winnego dokonania zarzucanego mu czynu tj. przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 300 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

na podstawie art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawiania wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby;



na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w wysokoS$ci 70 stawek
dziennych po 10 zl kazda stawka;

na podstawie art. 627 k.p.k. orazi art. 3 ust. 2 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadzit od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sadowe w caloéci i wymierzyl mu oplate w kwocie 250 zlotych.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wywiodl obronca oskarzonego, ktory zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci
zarzucajac mu:

1. Obraze art. art. 7 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw i dokonanie jej w sposob dowolny,
wyrazajace sie w:

+ nieprawidlowym uznaniu za niewiarygodne wyjaénienia oskarzonego w zakresie w jakim Z. N. wskazal, iz nie by}
Swiadomy tego, ze zostal wobec niego, na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach z dnia 20 lutego
2013 r., sygn. akt II K 50/11, zasadzony obowiazek zaplaty rownowarto$ci przepadkow rzeczy pochodzacych z
przestepstwa, podczas gdy oskarzony nie jest osoba wyksztalcong i nie zrozumial wszystkich skomplikowanych
dla niego zapiséw wyroku,

+ blednym przyjeciu, iz darowanie mieszkania przez oskarzonego na rzecz corki bylo dzialaniem majacym na celu
udaremnienie ewentualnej egzekucji prowadzonej przeciwko oskarzonemu, podczas gdy w momencie dokonania
darowizny wyrok przeciwko Z. N. byl rozstrzygnieciem nieprawomocnym, a nadto zaré6wno oskarzony jak i
Swiadek A. H. zgodnie wskazali, iz propozycja przepisania umowy dozywocia na corke oskarzonego wyszla od
matki oskarzonego S. N., a to z uwagi na nagle powazne pogorszenie sie stanu zdrowia oskarzonego, ktory
pociagnal za soba brak mozliwo$ci sprawowania realnej opieki nad S. N. przez oskarzonego;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial istotny wplyw na jego tresé, polegajacy
na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony Z. N., zawierajac umowe darowizny z céorka A. H., dzialal z zamiarem
udaremnienia grozacej mu egzekucji prowadzonej na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach z dnia 20
lutego 2013 r., sygn. akt IT K 50/11, podczas gdy z zeznan J. S. wprost wynika, iz jak dotad nie byla prowadzona zadna
egzekucja komornicza z majatku oskarzonego, w zwigzku z prowadzonym postepowaniem egzekucyjnym, a co za tym
idzie nie doszlo do powstania skutku w postaci udaremnienia lub uszczuplenia wierzyciela.

Tak argumentujac skarzacych wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego Z. N. od
popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy w
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie niezasadna, albowiem podniesione w niej zarzuty i przywolana na ich
poparcie argumentacja nie znalazla potwierdzenia w zgromadzonych dowodach i tym samym nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Prawidlowe rozstrzygniecie kazdej sprawy determinowane jest spelnieniem przez Sad ad meritii dwoch podstawowych
obowigzkow procesowych — przeprowadzeniem postepowania dowodowego w sposob zakreSlony przepisami
postepowania karnego oraz dokonaniem oceny caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glowne;j.

W przedmiotowej sprawie Sad I instancji wymogom tym zado$éuczynil.

Po pierwsze, prawidlowo zgromadzil zupelny katalog dostepnych dowodéw niezbednych do definitywnego
merytorycznego rozstrzygniecia, uniknal niepotrzebnego siegania po dowody nieistotne, drugorzedne, nie mogace
mieé zadnego, nawet potencjalnego, wplywu na wynik przedmiotowego postepowania.

Po drugie, zebrane dowody Sad 6w bezblednie ocenil.



P. ocena dowodéw odpowiada zasadom poprawnego rozumowania, prawidlom logiki, wskazaniem wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, a zatem okazuje sie w pelni swobodna i korzysta z ochrony procesowej w tym zakresie przez
dyspozycje art. 7 kpk. Znamionuje ona zaawansowany krytycyzm Sadu Rejonowego, jego dystans, rozwage, niezbedng
przenikliwo$¢ i poglebiona refleksje. Swiadczy bezsprzecznie o umiejetnoéci uchwycenia przez 6w Sad wydzwieku
poszczegb6lnych dowodéw, wzajemnego ich powigzania, nadania kazdemu z nich wlasciwej rangi procesowej i
spojrzenia przez ich pryzmat na istote zarzucanego oskarzonemu czynu.

Ocena dowodéw bedgca udzialem Sadu merytorycznie wlasciwego przekonuje o jego kompleksowym,
wszechstronnym podejsSciu do wymowy caloksztattu materialu dowodowego, uwzglednieniu w procesie wnioskowania
o sprawstwie i winie Z. N. wszystkich istotnych okolicznoéci przedmiotowej sprawy — zaréwno tych korzystnych dla
oskarzonego, jak i dlani niekorzystnych.

W pierwszej kolejnoSci nadmienic nalezy, ze teza prezentowana przez oskarzonego, powielona we wniesionym $rodku
odwolawczym przez skarzacego nie znajduje oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym, a przedstawiona na jej
poparcie argumentacja pozostaje w sprzeczno$ci z zasadami logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego.
Trudno przy tym przej$é do porzadku, jakoby oskarzony nie miat $wiadomo$ci, ze poza konieczno$cia oplacenia kary
grzywny ciazy na nim obowiazek spelnienia innego $wiadczenia zawartego w wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach
z dnia 20 lutego 2013 r., sygn. akt II K 50/11. Warto przy tym podkresli¢, ze oskarzony korzystat w tym czasie z pomocy
profesjonalnego zastepcy prawnego w osobie adwokata, ktory winien wlaénie przyblizy¢é oskarzonemu znaczenie
zapadlego wobec niego rozstrzygniecia przejawiajac w tym zakresie nalezyta troske o zabezpieczenie interesu
prawnego swojego mocodawcy, do czego byt zobligowany na mocy obowiazujacych przepiséw prawa, a jakiekolwiek
uchybienia w tym zakresie skutkowa¢ winny poniesieniem odpowiedzialnoSci za naruszenie zasad wykonywania
zawodu. Ponadto jak wskazal oskarzony odpis wyroku skazujacego otrzymat do domu, nastepnie wnidst apelacje,
ktora nie zostala uwzgledniona. Oskarzony twierdzil rowniez, ze ,czytajac wyrok sadowy doczytatem sie, ze zostala
nalozona na mnie kara pieniezna” (k.93). Nie ulega watpliwosci, ze powyzsze twierdzenia stanowia przyjeta przez
oskarzanego linie obrony majaca na celu unikniecie odpowiedzialnoéci karnej za popelniony czyn. Ponadto w sprawie
rozpoznawanej przez Sad Okregowy w Suwalkach oskarzony dopuscil sie czynu polegajacego na uczestnictwie w
zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popekhianie przestepstw skarbowych polegajacych na ukrywaniu
sie od opodatkowania, co powinno u$wiadamia¢ oskarzonemu widmo grozacych konsekwencji prawnokarnych
popelnionego czynu, zwlaszcza zwrotu rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotow.

Racje ma skarzacy, ze w momencie dokonania przez oskarzonego darowizny na rzecz A. H. wyrok Sadu
Okregowego w Suwalkach nie byl prawomocny, jednakze okoliczno$¢ ta nie moze doprowadzi¢ do przyjecia za
przekonujace sformutowanych przez skarzacego twierdzen, jakoby dokonana przez niego czynno$¢ miala na celu
jedynie zapewnienie sprawowania nalezytej opieki matce oskarzonego. Jakkolwiek zaréwno oskarzony w swoich
wyjasnieniach, a takze A. H. w skladanych zeznaniach potwierdzili, ze propozycja przepisania umowy dozywocia na
corke oskarzonego pochodzila od obecnie niezyjacej matki oskarzonego, to z uwagi na bliskie relacje powyzszych
0s6b, nalezalo oceniaé je w spos6b krytyczny. W ocenie Sadu odwolawczego Sad meriti shusznie odmoéwil przyznania
wiarygodno$ci zeznaniom Swiadka w powyzszym zakresie, bowiem relacje te mialy na celu jedynie wsparcie
prezentowanej przez oskarzonego linii obrony w celu uzyskania korzystnego dla Z. N. rozstrzygniecia. Warto przy tym
zauwazy¢, ze $wiadek A. H. nie wskazala, aby przekazanie mieszkania bylo warunkiem sprawowania przez nia opieki
nad matka oskarzonego zwlaszcza, ze jak wynika z jej relacji zajmowala sie ona babcia rowniez przed zawarciem mowy
darowizny (k.52).

Przechodzac do kolejnego zarzutu apelacji wskazac nalezy, ze w orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest trafny, gdy ustalenia przyjete przez Sad I instancji nie
odpowiadaja treSci dowodow, ktdérym dal wiare lub sg z nimi sprzeczne. Zdaniem Sadu odwolawczego, poczynione
przez Sad ad meriti ustalenia w obliczu zgromadzonego materialu dowodowego, ktéry zostal prawidtlowo oceniony,
jawig sie, jako prawidlowe. Wszelkie ustalenia faktyczne znajduja potwierdzenie w treSci dowoddow, ktérym sad
ten dal wiare. Pomocniczo warto przy tym wskaza¢, ze jak wynika z pogladéw orzecznictwa nie kazda czynno$é



rozporzadzajaca majatkiem dluznika w toku egzekucji lub w sytuacji zagrozenia egzekucja, prowadzi do poniesienia
odpowiedzialnoSci karnej z art. 300 § 2 kk. Uzasadniaja ja takie tylko rozporzadzenia skladnikami majatku, ktore
maja realny wplyw na udaremnienie lub ograniczenie zaspokojenia wierzyciela. Ustalenie, ze udaremnianie lub
uszczuplanie zaspokojenia wierzyciela nastgpilo in concreto w rezultacie rozporzadzenia przez oskarzonego tym
skladnikiem majatku, ktory byl zajety lub zagrozony zajeciem nalezy do istoty przestepstwa z art. 300 § 2 Kk,
a stwierdzenie tej okolicznoSci w opisie czynu jest warunkiem uznania, ze sprawca wypetil swym zachowaniem
odno$ne znamie ustawowe (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 1 grudnia 2015 r., sygn.
akt V KK 351/15). Nie ulega réwniez watpliwosci, ze przestepstwa stypizowanego w art. 300 § 2 kk dluznik moze
dopuécic sie takze wtedy, gdy egzekucja dopiero mu grozi. Nie musi wiec istnie¢ orzeczenie sagdowe lub orzeczenie
innego organu panstwowego, w tym rozstrzygniecie prawomocne, zatem nie jest rowniez niezbedne prowadzenie
egzekucji komorniczej, co w sposob nieudolny prébowal wykazaé skarzacy. Na gruncie niniejszej sprawy niewatpliwie
oskarzony posiadal §wiadomos$¢ cigzgcych na jego osobie zobowigzan finansowych zawartych w nieprawomocnym
wowcezas wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach i konsekwencji ich nieuiszczenia poprzez prowadzenie egzekucji z
posiadanego majatku. Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze oskarzony poza przedmiotowa nieruchomoscia
nie posiadal majatku niezbednego do zaspokojenia roszczen Skarbu Panstwa, zatem wyzbycie sie jedynego skladnika
majatkowego, po wydaniu wyroku przez Sad I instancji ocenia¢ nalezy przez pryzmat dzialania majacego na celu
udaremnienie egzekucji i realizacji ustawowych znamion czynu z art. 300 § 2 kk, jako w sposoéb oczywisty taki skutek
powodujace w ustalonej sytuacji finansowej oskarzone;j.

Z uwagi na to, iz apelacja dotyczyla caloéci zaskarzonego orzeczenia kontroli instancyjnej poddano rbéwniez
rozstrzygniecie o karze.

Wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie razi
niewspolmiernos$cia ani nadmierna surowoscia i jest adekwatna zaré6wno co do stopnia winy oskarzonego, jak i to
stopnia spotecznej szkodliwo$ci zarzucanego czynu i uwzglednia dyrektywy wymiaru kary zawarte w art. 53 kk, w tym
charakter popelnionego czynu, stopien jego spolecznej szkodliwosci i stopien winy, a takze potrzebe ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, a dla samego oskarzonego stanie sie sprawiedliwg w odczuciu spolecznym
odplatg za popeliony czyn.

Podstawe prawna rozstrzygniecia Sadu odwolawczego stanowily przepisy art. 437 § 1 kpk.

Konsekwencja takiego rozstrzygniecia bylo zasadzenie od oskarzonego kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze w tym naleznej Skarbowi Panstwa oplaty po mysli przepisoéw art. 636 kpk i art. 2 ust. 1 pkt. 3 w zw. art.
3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983, nr 49, poz. 223 ze zm.), ktore
zadng miarg nie beda stanowily dla niego nadmiernego obciagzenia finansowego.

SSO Maciej Kawalko



