Sygn. akt I C 589/16

UZASADNIENIE

Powod (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. wnidst pozew
przeciwko pozwanej W. B. o zaptate kwoty 10.615,02 zt z1 z odsetkami ustawowymi od dnia 10 marca 2016 roku do dnia
zaplaty z tytulu nabytej w drodze umowy cesji wierzytelnoéci od (...) Finanse I (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedziba w W., ktory to podmiot naby! te wierzytelno$¢ od wierzyciela pierwotnego (...) Bank S.A. z tytulu zawartej
umowy bankowej nr (...) oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

OdpowiedzZ na pozew zostala zwrocona zarzadzeniem z dnia 1 czerwca 2016 roku.
W wyroku zaocznym z dnia 1 czerwca 2016 roku Sad Rejonowy w Goleniowie orzekl zgodnie z Zagdaniem pozwu.

Sprzeciw od wyroku zaocznego zlozyla pozwana, wnoszac o jego uchylenie i oddalenie powo6dztwa, zarzucajac, ze
wierzytelno$¢ nie istnieje, bowiem w caloéci ja splacila, jednak nie dysponuje potwierdzeniem zaplaty. Zarzucila takze
przedawnienie. Wniosla o orzeczenie o kosztach postepowania.

W piémie z dnia 29 lipca 2016 roku powodd zaprzeczyt temu, ze pozwana splacila zadluzenie oraz w zwiazku z
podniesionym zarzutem przedawnienie wskazal, ze bylo prowadzone postepowania przez wierzyciela pierwotnego.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 24 czerwca 2003 roku pozwana zawata z (...) Bank SA umowe pozyczki numer (...) na kwote 5.958,38 zl.
Pozyczka miala by¢ splacona w 18 miesiecznych ratach do dnia 5 stycznia 2005 roku. Oprocentowanie jest stale
20,90%

Dowdd:
- umowa pozyczki, k. 16 — 17;
Pozwana pozyczki nie splacila w kwocie 3.706,70 zt kapitalu.

Sad Rejonowy w Goleniowie postanowieniem z dnia 5 czerwca 2006 roku nadal bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
klauzule wykonalno$ci, za$ nastepnie wszczeta zostala egzekucja Km 1875/07, co do ktérej Komornik stwierdzit
postanowieniem z dnia 12 lipca 2012 roku umorzenie na podstawie art. 820 k.p.c., co do egzekucji z nieruchomoéci.

Nastepnie Komornik wydal podstawienie o umorzeniu postepowania na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.
Dowéd:

- wniosek, k. 1 km 1875/07;

- postanowienie, k. 52 k. 1875/07

- postanowienie, k. 55 k.1875/07

Nastepca prawny (...) Bank (...) SA zawal w dniu 29 stycznia 2015 roku umowe przelewu wierzytelnos$ci z (...) Finanse
(...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. wskazane w Zalgczniku nr 5. Przejécie wierzytelnosci uzalezniono
od zaplaty ceny — § 5.

Strony umowy o$wiadczyly, ze cena zostala zaptacona.

Przedmiotem umowy byla wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy pozyczki (...).



Dowdd:

- umowa, k. 18 — 209;
- o$wiadczenie, k. 30;
- zalacznik, k. 10-11;

Strony umowy zawaly aneks nr (...) w ktérym Bank wyrazil zgode na przeniesienie wierzytelnosci do (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W..

Dowdd:
- aneks, k. 30v;

Umowa z dnia 24 lutego 2015 roku (...) Finanse (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. przelala na
(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. wierzytelnoSci opisane w
zalaczniku numer 2. PrzejScie wierzytelno$ci uzalezniono od zaplaty ceny.

Przedmiotem umowy byla wierzytelnoé¢ wynikajaca z umowy pozyczki (...).
Dowdd:

- umowa, k. 32-41;

- zalacznik, k. 13-14;

Strony ww. umowy o$wiadczyly, ze cena zostala uiszczona.

Dowdd:

- o$wiadczenie, k. 42

Powodka zawiadomita pozwang o cesji i wezwala ja do zaplaty.

Dowdd:

- zawiadomienie, k. 6;

- wezwanie do zaplaty, k. 8;

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zdaniem Sadu I instancji, w okolicznoSciach badanej sprawy nie zaistnialy przestanki do uwzglednienia roszczenia.

Zgodnie z art. 720 § 1 k.c. przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie przenie$¢ na wlasnoé¢ bioracego
okreslong ilo$¢é pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrdcié te sama ilo$¢
pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jako$ci.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar dowodu okreslonej okoliczno$ci, cigzy na stronie, ktéra wywodzi z niej pozytywne skutki
prawne. Co prawda regula dotyczaca ciezaru dowodu nie moze by¢ pojmowana w ten sposob, ze ciazy on zawsze na
powodzie, jednakze nie moze ulega¢ watpliwosci, iz to na powodzie ciazy dowod faktéw prawotworezych, z ktorymi
wiaze sie jego zadanie, a ktére w niniejszej sprawie stanowi zawarcie umowy cesji wierzytelno$ci oraz istnienie
w okreslonej wysokoSci zobowiazania pozwanego w stosunku do kredytodawcy, tj. (...) Bank S.A. z siedziba w
W.. Ciezar dowodu wiaze sie z obowigzkiem twierdzenia (ciezarem twierdzenia) i obowigzkiem dowodzenia tych



wszystkich okolicznoéci, ktére moga by¢ stosownie do art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu. W my$l bowiem art.
227 k.p.c. przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, w zwiazku z czym
przy interpretacji art. 6 k.c. nalezy mie¢ na uwadze, ze przedmiotem dowodu s3 tylko fakty prawnie relewantne,
istotne dla rozstrzygniecia o prawach i obowiazkach stron procesu, te, z ktérymi norma prawna wiaze konsekwencje.
Z punktu widzenia roli, jaka odgrywa fakt przy podejmowaniu rozstrzygniecia, mozna rozr6zni¢ fakty prawotworcze,
czyli uzasadniajace twierdzenie o istnieniu prawa, oraz tamujace i niweczace prawo, czyli wskazujace na nieistnienie
prawa, czy to jego niepowstanie, czy to wyga$niecie. W zaleznosci od rozstrzyganych w procesie kwestii faktycznych
i prawnych ciezar dowodu co do pewnych faktéw bedzie spoczywal na powodzie, co do innych z kolei - na
pozwanym (np. w wypadku podniesienia przez niego ekscepcji przeszkadzajacych powstaniu prawa). Co do zasady
na pozwanym spoczywa zatem ciezar udowodnienia okolicznoéci niweczacych lub tamujacych roszczenie powoda.
Obowiagzek natomiast wykazania samego istnienia jak i wysoko$ci roszczenia dochodzonego w pozwie spoczywa
stosownie do tresci art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. na powodzie. Zgodnie z ich trescia strony sg obowigzane wskazywac
dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Powod wiec ma obowiazek wykaza¢ dowodami
zaktualizowanie sie wszystkich podstaw odpowiedzialnoSci pozwanego co do samej zasady jak i wysokosci i tym
samym zasadnoSci swoich roszczen. Powod winien wiec udowodnic, iz przystuguje mu roszczenie i to w okreslonej
wysokosci.

Zadaniem Sadu wykazane zostalo istnienie wierzytelnoSci. Powodka przedlozyla umowe z dnia 24 czerwca 2003
roku, przeprowadzono dowody z akt Km 1875/07 i z dokumentéw tam zgromadzonych wynika, ze byto prowadzone
postepowanie przeciwko pozwanej przez pierwotnego wierzyciela, na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci. Zdaniem Sadu jesli pozwana splacilaby pozyczke, jak twierdzi w sprzeciwie
od wyroku zaocznego takie postepowanie nie toczyloby sie, a zwazy¢ trzeba, ze toczylo sie do 2013 roku, i zostala
zakonczona jako bezskuteczna.

Powbd przedlozyl takze dwie umowy przelewu zgodnie z ktéorymi wierzytelno$¢ objeta bankowym tytulem
egzekucyjnym zaopatrzonym w klauzule wykonalnoSci zostala przelana po pierwsze na (...) Finanse (...) Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W., a nastepnie na (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.. Z Zalacznikdw dolaczonych do pozwu wynika, ze wierzytelno$¢ stanowila
przedmiot umoéw. Zgodnie z art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$c na osobe trzecia
(przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlaSciwoS$ci zobowigzania. Wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczeg6lnoSci roszezenie o zalegle odsetki.

Pozwana w zaden spos6b nie wykazala nieistnienia wierzytelnoSci ze wzgledu na to, ze ja splacila. Golostowne sa w
tym zakresie jej twierdzenia.

Niemniej jednak zasadny okazal sie zarzut przedawnienia. W zwigzku z tym, Ze roszczenie jest zwigzane z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej przedawnia sie w uplywem 3 lat — art. 118 k.c. Nalezno$¢ z umowy pozyczki
miala zosta¢ splacona 5 stycznia 2005 roku. Zgodnie z art. 123 § 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez
kazda czynnos$é przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. CzynnoS$cig przerywajaca bieg przedawnienia przedsiewzieta w celu
zaspokojenia roszczenia jest wniosek wierzyciela o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoéci (por.
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004 r. III CZP 101/03 lex, i wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia
2004 r. II CK 276/04, lex). CzynnoScia taka jest tez niewatpliwie wniosek o wszczecie egzekucji. Jest to bowiem
czynno$¢ zmierzajaca bezposérednio do zaspokojenia roszczenia.

Niemniej jednak uchwala z dnia 29 czerwca 2016 roku III CZP 29/16 Sad Najwyzszy przesadzil, ze nabywca
wierzytelnoéci niebedacy bankiem nie moze powolywaé sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowang
wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.).



W zwigzku z tym, ze nabywca wierzytelnosci nie jest bankiem nie moze powolywa¢ sie na przerwaniu przedawnienia
w zwiazku wszczeciem i prowadzeniem egzekucji na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w

klauzule wykonalnoéci. Czynno$é¢ wszczecia postepowania przez bank wywoluje skutki tylko w skutku do wierzyciela
pierwotnego.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl, jak w sentencji.

O kosztach Sad orzekl w pkt II na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 348 k.p.c. Zasadzono na rzecz pozwanej
tylko koszty zastepstwa procesowego w kwocie 4.800 zl. Koszty rozprawy zaocznej (oplaty sadowej od sprzeciwu
ponosi pozwana — art. 348 k.p.c.)
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