Sygn. akt I K 969/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016r.

Sad Rejonowy w Goleniowie w I Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Zmijewska

Protokolant: Anna Pietsch

w obecnosci Prokuratora: Doroty Pietras Salitra

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 kwietnia 2016r.,
sprawy A. S.

syna R.1i8S. zdomu P., ur. (...) w N., karanego,

skazanego:

« prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Lobzie z dnia 12 wrze$nia 2012 r. w sprawie o sygn. akt
ITK 418/12

oraz:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryficach VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Lobzie z dnia
22.08.2013 r. za czyn kwalifikowany z art. 244 k.k. popelniony w dniu 7.05.2013 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonanie na okres 5 lat proby — sygn. akt VII K 479/13;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryficach VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Lobzie z dnia
12.05.2014 . Za:

a) siedem czynow kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. stanowiacych ciag przestepstw z art. 91
§ 1 k.k., popelionych w okresie od 30.12.2012 r. do 1.01.2013 r., w nocy z 5/6.03.2013 r., w nocy z 4/5.08.2013 r.,
W nocy z 1/2.09.2013 r., w nocy z 7/8.09.2013 r., w nocy z 8/9.09.2013 r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci (przy
zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.);

b) czyn kwalifikowany z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. wzb. z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popeliony
W nocy z 3/4.01.2013 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

¢) dziewie¢ czynow kwalifikowanych z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. stanowiacych cigg przestepstw zart. 91§ 1
k.k., popelnionych wnocyz7/8.08.2013 r., wnocy z 20/21.08.2013 r., wnocy z 1/2.09.2013 ., Wnocy z 3/4.09.2013 .,
wnocy z7/8.09.2013 r., w nocy z 8/9.09.2013 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (przy zastosowaniu
art. 91 § 1k.k.);

objete karag laczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci — sygn. akt VII K 39/14;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 16.05.2014 r. za dwa czyny kwalifikowane z art. 278 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. stanowigce ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k., popelnione w dniu 4.10.2013 r. i w nocy z 2/3.11.2013 .
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci (przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.) — sygn. akt I K 21/14;



3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 16.06.2014 r. za: dwa czyny kwalifikowane z art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. stanowigce ciag przestepstw z art. 91 § 1 k k., popelnione w dniu 13.12.2013 r. i w dniu z 11.02.2014
r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci (przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.); czyn kwalifikowany z art. 279 § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 2 k.k. popelniony w dniu 11.02.2014 r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci; objete kara laczng 2 1ati 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci — sygn. akt IT K 127/14.

» wyroki opisanie w pkt 1- 4 zostaly objete wyrokiem lacznym wydanym przez Sad Rejonowy w Goleniowie w dniu
28.05.20151 w sprawie o sygn akt IT K 255/15 w ktérym sad polaczyl :

I. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 89 § 1a k.k. - kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec A. S.
wyrokami wymienionymi w punkcie 1 i 2b czeéci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare laczna 1 (jednego) roku i 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. - kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec A. S. wyrokami
wymienionymi w punkcie 2a, 2c, 3, 4 czeéci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci;

4. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Goleniowie z dnia 01.08.2014 . za:

a) siedem czynéw kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1k.k. stanowigce cigg przestepstwz art. 91 § 1k k.,
popelnione w dniach 07.08.2013 — 16.10.2013 na kare 1 roku 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (przy zastosowaniu
art. 91 § 1 k.k.) oraz grzywne 40 stawek dziennych po 20zt kazda stawka

b) cztery czyny kwalifikowane z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniach 07.08.2013 — 16.10.2013
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywne 30 stawek dziennych po 20zl kada stawka

objete kara laczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywna w kwocie 60 stawek dziennych po 20zt kazda
stawka — sygn. akt I K 1159/13.

I. na podstawie art. 91§2 k.k. Iaczy kary orzeczone wobec A. S. w wyrokach opisanych w czeéci wstepnej wyroku w pkt :
2a, 2¢, 3, 4 (uprzednio objetych wyrokiem lgcznym wydanym przez Sad Rejonowy w Goleniowie w sprawie o sygn akt
II K 255/15 pkt IT) oraz w pkt 5 i wymierza kare laczna 4 (czterech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci

II. na poczet orzeczonej w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku kary lacznej pozbawienia wolnoéci zalicza : okres
od 09.09.2013r do 11.09.2013r zaliczony uprzednio na poczet kary lacznej w sprawie o sygn akt II K 255/15 pkt II
postanowieniem sadu z dnia 06.07.2015r oraz okres odbycia kary pozbawienia wolnos$ci orzeczonej w sprawie II K
1159/13 od dnia 02.11.2014r w caloéci

III. w pozostalym zakresie na podstawie art. 572k.p.k. postepowanie umarza

IV. na podstawie art. 61881pkt 11 oraz §14 ust 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002r w
sprawie oplat za czynnosci adwokackie przyznaje adw. E. M. od Skarbu Panstwa kwote 147,60z} (sto czterdziesci
siedem zlotych sze$édziesiat groszy) w tym kwote 27,60zt (dwadzieécia siedem zlotych szeSédziesigt groszy) tytutem
podatku Vat.

V. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia A. S. w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkow
Sygn. akt I K 969/15

UZASADNIENIE

Skazany A. S. zlozyl wniosek o wydanie wyroku lacznego. W zlozonym wniosku wskazal, iz chce aby zostal wydany
wyrok laczny obejmujacy kary orzeczone wobec niego w wyroku tacznym Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 28



maja 2015 r., sygn. akt II K 255/15 (kara lgczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kara laczna 3 lat
pozbawienia wolnos$ci) oraz w wyroku Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 1 sierpnia 2014 r., sygn. akt I K1159/13
(kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci), ktéry to wyrok nie zostal objety wyrokiem lgcznym z dnia 28 maja
2015 T.

W uzupehieniu swego wniosku pismem z dnia 2 marca 2016 r. wskazal, iz chce aby zostal wydany wyrok laczny
obejmujacy kary orzeczone wobec niego:

» wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 28 maja 2015 r., sygn. akt II K 255/15 (kara laczna 1
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kara laczna 3 lat pozbawienia wolnoSci),

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 22 sierpnia 2013 r., sygn.. akt VII K 479/13 (kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci),

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryficach z dnia 12 maja 2014 r., sygn.. akt VII K 39/14 (kara 2 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci),

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 16 maja 2014 r., sygn. akt IT K 21/14 (kara 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci),

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 1 sierpnia 2014 r., sygn. akt I K1159/13 (kara 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci),

albowiem w ostatnich miesigcach zostal wprowadzony do wykonania wyrok 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
nieuwzgledniony wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Goleniowie.

A. S. byl karany:

» wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Lobzie z dnia 12 wrze$nia 2012 r., w ktérym zostala mu wymierzona kara

lgczna: 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci — sygn. akt II K 418/12,

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Gryficach VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedzibg w Lobzie z dnia 22
sierpnia 2013 r., w ktérym za czyn kwalifikowany z art. 244 k.k., popelniony w dniu 7 maja 2013 r. zostala mu
wymierzona kara 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby
—sygn. akt VII K 479/13,

2. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Gryficach VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Lobzie z dnia 12 maja
2014 r. k ktérym za:

a) siedem czynbéw kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. stanowiacych ciag przestepstw z art. 91
§ 1 k.k., popelionych w okresie od 30.12.2012 r. do 1.01.2013 r., w nocy z 5/6.03.2013 ., w nocy z 4/5.08.2013 r., w
nocy z1/2.09.2013 r., w nocy z 7/8.09.2013 r., w nocy z 8/9.09.2013 r. zostala mu wymierzona kara 2 lat pozbawienia
wolnoSci (przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.);

b) czyn kwalifikowany z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. wzb. z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. popeliony
W nocy z 3/4.01.2013 r. zostala mu wymierzona kara 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

c¢) dziewie¢ czynow kwalifikowanych z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. stanowigcych ciag przestepstw z art. 91 §
1k.k., popelnionych wnocy z7/8.08.2013 r., wnocy z 20/21.08.2013 ., wnocy z 1/2.09.2013 r., W nocy z 3/4.09.2013
r., w nocy z 7/8.09.2013 r., w nocy z 8/9.09.2013 r. zostala mu wymierzona kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci (przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.);

objete karg laczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci — sygn. akt VII K 39/14;



3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 16 maja 2014 r. w ktérym za dwa czyny kwalifikowane z art. 278
§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. stanowiace ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k., popelnione w dniu 4.10.2013 r. i w nocy
z 2/3.11.2013 r. zostala mu wymierzona kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci (przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.)
—sygn. akt Il K 21/14;

4. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Goleniowie z dnia 16 czerwca 2014 r. w ktérym :

- za dwa czyny kwalifikowane z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. stanowiace ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k,,
popelnione w dniu 13.12.2013 r. i w dniu z 11.02.2014 r. zostala mu wymierzona kara 1 roku pozbawienia wolnoéci
(przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.);

- za czyn kwalifikowany z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popelniony w dniu 31.12.2013 r. zostala mu wymierzona
kara 2 lat pozbawienia wolno$ci;

- za czyn kwalifikowany z art. 275 § 1 k.k. popelniony w dniu 11.02.2014 r. zostala mu wymierzona kara 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

kary te zostaly objete kara taczng w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci — sygn. akt II K 127/14

» wyroki opisanie w pkt 1- 4 zostaly objete wyrokiem lacznym wydanym przez Sad Rejonowy w Goleniowie w dniu
28 maja 2015 r. w sprawie o sygn. akt IT K 255/15 w ktorym sad polgczyl:

III. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 89 § 1a k.k. - kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec A. S.
wyrokami wymienionymi w punkcie 1 i 2b czeéci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare laczna 1 (jednego) roku i 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 85 kk. i art. 86 § 1 k.k. - kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec A. S. wyrokami
wymienionymi w punkcie 2a, 2c, 3, 4 czeéci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare laczng 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci;

5. wyrokiem Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 1 sierpnia 2014 r. w ktérym za:

a) siedem czynéw kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. stanowigcych ciag przestepstw z art. 91 §
1 k.k., popelnionych w dniach 21.06.2013 — 16.10.2013 zostala mu wymierzona kara 1 roku 10 miesiecy pozbawienia
wolnoé$ci (przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.) oraz grzywna 40 stawek dziennych po 20zl kazda stawka

b) cztery czyny kwalifikowane z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniach 10.08.2013 — 16.10.2013
zostala mu wymierzona kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywna 30 stawek dziennych po 20 zl kazda
stawka

kary te zostaly objete karg laczng w wymiarze : 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywna w kwocie 60
stawek dziennych po 20zl kazda stawka — sygn. akt II K 1159/13.

Dowdéd: karta karna k. 13-15,

odpisy wyrokow k. 28, 29, 30-32, 35, 42, 43-46, 49.

Akta sprawy Sadu Rejonowego w Goleniowie : IT K 1159/13, IT K 127/14, IT K 21/14, II K1039/10, Il K 255/15
Akta sprawy Sadu Rejonowego w Lobzie : I K 39/14, II K 418/12, VII K 479/13

Obecnie skazany A. S. przebywa w Zakladzie Karnym w N.. Jest kawalerem, dzieci na utrzymaniu nie posiada, nie
pozostaje w zadnym zwigzku partnerskim czy konkubenckim. Przed osadzeniem utrzymywal sie z renty oraz prac
dorywczych. Posiada wyksztalcenie zawodowe.



Do odbywania kary pozbawienia wolnosci zostal doprowadzony. W Zakladzie Karnym skazany przebywa od dnia
02.08.2014 r., koniec kary zostal ustalony na dzien 16.09.2022 .

Zachowanie skazanego podczas odbywania kar pozbawienia wolnoSci jest przecietne. Nie byt nagradzany
regulaminowo, nie byl tez karany dyscyplinarnie. W stosunku do przelozonych stara sie by¢ grzeczny, lecz zdarza mu
sie przyjmowac postawe roszczeniowa w sytuacji dla siebie niekorzystnej. Nie deklaruje przynaleznos$ci do podkultury
przestepczej. Kare odbywa w systemie programowego oddzialywania. W organizowanych zajeciach kulturalno-
o$wiatowych i sportowych uczestniczy bez wiekszego zaangazowania. Do popelnionych przestepstw prezentuje
bezkrytyczny stosunek.

Dowéd: sprawozdanie k. 24-26,
opinia k. 18.

Na rozprawe w dniu 19.04.2016 r. skazany zostat doprowadzony, wnidst o wymierzenie kary tacznej przy zastosowaniu
zasady pelnej absorpcji. Obronca skazanego obecny na rozprawie popart zlozony przez niego wniosek i wniost o
wymierzenie kary lacznej w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnosci.

Prokurator wnibst o polaczenie kar orzeczonych wobec A. S. i wymierzenie mu kary 5 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Odnoszac sie do zlozonego wniosku nalezy mie¢ na uwadze, iz wyrok laczny to instytucja karnoprocesowa, ktorej
zadaniem jest realizacja prawa karnego materialnego w zakresie kary lacznej wobec osoby prawomocnie skazanej
wyrokami r6znych sagdéw na kary tego samego rodzaju lub inne podlegajace lgczeniu.

W myél zatem art. 569 § 1 k.p.k. (w obecnym brzmieniu) i art. 85 k.k. (o tresci sprzed zmian obowiazujacych od
01.07.2015r Zgodnie bowiem z art. 19 ust. 1 Ustawy z 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny i niekt6rych
innych ustaw -Dz.U. z 2015 1., poz. 396-, przepiséw rozdzialu IX Kodeksu karnego, w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawg, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, chyba ze
zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wej$cia w zycie niniejszej
ustawy) przestanki wydania wyroku lacznego sa spelnione wtedy, gdy:

a) zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej;
b) oskarzony zostal juz prawomocnie skazany co najmniej dwoma prawomocnymi wyrokami.

Kryteria laczenia kar i Srodkéw karnych okresla prawo karne materialne - przepis art. 85 k.k. wyraznie stanowi, ze
orzeczone kary moga ulec polaczeniu jedynie w Scisle okre$lonych warunkach, m.in. tylko wowczas, gdy orzeczono je
za przestepstwa, a wymierzone kary sg tego samego rodzaju, wzglednie inne, ale podlegaja laczeniu.( wyrok SN V KK
288/03 z 08.12.2003 r., Prok.iPr. 2004/3/14)

Potrzeba wydania wyroku lacznego zachodzi wiec wowcezas, gdy sprawca przed data pierwszego wyroku skazujacego
popemhil wiele przestepstw, ale — z r6znego rodzaju przyczyn — nie zostal za nie skazany jednym wyrokiem, lecz
wieloma wyrokami. Rodzi to konieczno§¢ w wyroku lacznym, takiego laczenia kar orzeczonych za poszczegdlne
przestepstwa, jakie mialoby miejsce, gdyby sprawy o te przestepstwa byly rozpoznawane w jednym postepowaniu,
a wiec laczenia je w taki sposob, w jaki zostalyby polaczone w pierwszym wyroku skazujacym. Oznacza to, ze
granicg wyznaczajaca mozliwoéc¢ laczenia kar w wyroku lacznym jest data wydania pierwszego wyroku skazujacego.
Przestepstwa popelnione po tej dacie moga tworzy¢ odrebny zbieg, skutkujacy orzeczeniem odrebnej kary lacznej
(wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 23.12.2002 r. IT AKa 556/02, OSA 2003/4/31)

Niezaleznie natomiast od stosowanej przez sad wydajacy wyrok laczny zasady ksztaltowania kary lacznej (absorpcji
catkowitej, czeSciowej czy tez kumulacji), sad ten - w tym zakresie - na nowo dokonuje aktu wymiaru kary zwanej w



tym wypadku kara laczna. Zatem winien respektowaé prawomocnoéé "laczonych" wyrokéw (i dlatego tez nie wolno mu
w tym trybie dokonywac korekt w zakresie wymiaru kar orzeczonych za poszczegblne czyny prawomocnie osadzone).

Majac na uwadze okoliczno$ci wskazane powyzej Sad podjal dzialania zmierzajace do wydania wyroku.

Na poczatek koniecznym bylo ulozenie chronologicznie wyrokow jakie zapadaly w stosunku do skazanego. Takie
dzialanie wraz ze wskazaniem dat czynow jakich poszczegolne wyroki dotyczyly pozwolilo na ustalenie czy zachodza
warunki — wskazane w art. 85 k.k. - do wydania wyroku lacznego.

Kolejno mamy wiec wyroki:

1. Sadu Rejonowego w Gryficach VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Lobzie z dnia 22 sierpnia 2013 r.,
w ktorym za czyn kwalifikowany z art. 244 k.k., popelniony w dniu 7 maja 2013 r. zostala wymierzona kara 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby — sygn. akt VII K 479/13,

2. Sadu Rejonowego w Gryficach VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Lobzie z dnia 12 maja 2014 r.
w ktoérym za:

a. siedem czyndéw kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. stanowiacych ciag przestepstw z art. 91
§ 1 k.k., popelionych w okresie od 30.12.2012 r. do 1.01.2013 r., w nocy z 5/6.03.2013 r., w nocy z 4/5.08.2013 r.,
W nocy z 1/2.09.2013 r., w nocy z 7/8.09.2013 r., w nocy z 8/9.09.2013 r. skazany otrzymal kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci (przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.);

b. czyn kwalifikowany z art. 279 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k. wzb. zart. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popeliony
W nocy z 3/4.01.2013 r. skazany otrzymal kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

c. dziewie¢ czynow kwalifikowanych z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k k. stanowiacych ciag przestepstw z art. 91 §
1k.k., popelnionych wnocy z7/8.08.2013 r., wnocy z 20/21.08.2013 ., wnocy z 1/2.09.2013 r., W nocy z 3/4.09.2013
r., w nocy z 7/8.09.2013 r., w nocy z 8/9.09.2013 r. skazany otrzymat kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
(przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.);

objete karg laczng 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci — sygn. akt VII K 39/14;

3. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 16 maja 2014 r. w ktérym za dwa czyny kwalifikowane z art. 278 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. stanowigce cigg przestepstw z art. 91 § 1 k.k., popelnione w dniu 4.10.2013 r. i w nocy z 2/3.11.2013 1.
skazany otrzymal kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (przy zastosowaniu art. 91 § 1k.k.) — sygn. akt Il K 21/14;

4. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 16 czerwca 2014 r. w ktérym : za dwa czyny kwalifikowane z art. 278 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. stanowiace ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k., popelnione w dniu 13.12.2013 r. i w dniu z 11.02.2014
r. skazany otrzymal kare 1 roku pozbawienia wolnoSci (przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.); za czyn kwalifikowany z
art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 kk. popelniony w dniu 31.12.2013 r. skazany otrzymatl kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci; a za czyn kwalifikowany z art. 2775 § 1 k.k. popelniony w dniu 11.02.2014 r. skazany otrzymal kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci. Kary te zostaly objete karg }aczng w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci — sygn.
aktII K 127/14

« wyroki opisanie w pkt 1- 4 zostaly objete wyrokiem lacznym wydanym przez Sad Rejonowy w Goleniowie w dniu
28 maja 2015 r. w sprawie o sygn. akt IT K 255/15 w ktérym sad polaczyt:

I. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. i art. 89 § 1a k.k. - kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec A. S.
wyrokami wymienionymi w punkcie 1 i 2b czeéci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare laczna 1 (jednego) roku i 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;



II. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 kk. - kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wobec A. S. wyrokami
wymienionymi w punkcie 2a, 2c, 3, 4 czeSci wstepnej wyroku i wymierzyl mu kare laczna 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoSci;

5. Sadu Rejonowego w Goleniowie z dnia 1 sierpnia 2014 r. (prawomocny z dniem 17.04.2015r) w ktérym za:

a. siedem czynow kwalifikowanych z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. stanowiacych ciag przestepstw z art. 91 § 1
k.k., popelionych w dniach 21.06.2013 — 16.10.2013 skazany otrzymal kare 1 roku 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci
(przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.) oraz grzywne 40 stawek dziennych po 20zl kazda stawka

b. cztery czyny kwalifikowane z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniach 10.08.2013 — 16.10.2013
skazany otrzymal kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywne 30 stawek dziennych po 20 zt kazda stawka

objete kara aczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywna w kwocie 60 stawek dziennych po 20zt kazda
stawka — sygn. akt Il K 1159/13.

Jak wynika z informacji przekazanej przez Zaklad Karny skazany odbywa obecnie kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczong w sprawie o sygn. akt IT K 1159/13 Nastepnie wykonywane beda: kara laczna orzeczona przez Sad
Rejonowy w Goleniowie — II K 255/15, kara orzeczona przez Sad Rejonowy w Lobzie — IT K 515/10.

Takie zestawienie pozwala na ustalenie przy zastosowaniu podstawowej zasady wydawania wyrokow lacznych
zawartej w art. 569 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. iz nie bylo mozliwym :

- polaczenie kar orzeczonych w sprawach o sygn. akt VII K 479/13 (pkt 1) i cze$ciowo VII K 39/14 (pkt 2b) , ktére
zostaly juz polaczone w wyroku lacznym wydanym przez Sad Rejonowy w Goleniowie w sprawie II K 255/15 — kara
laczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci — z karami wymierzonymi w wyroku opisanym w pkt 5 tj Il K1159/13
albowiem czyny objete tym wyrokiem majace charakter ciagu przestepstw w cze$ci zostaly popelione juz po wydaniu
pierwszego wyroku w sprawie o sygn. akt IT K 479/13 (zostal wydany w dniu 22.08.2013 r).

Mozliwym bylo natomiast wydanie wyroku lacznego obejmujacego wyroki wymienione w pkt 2a, 2¢, 3, 415 — na
podstawie art. 92 § 2 k.k. i 86 § 1 k.k. — albowiem czyny, za ktore zostaly wymierzone w nich kary popelnione zostaly
zanim zapad} pierwszy z tych wyrokow tj. przed dniem 12 maja 2014r.

Decydujac o wysokoSci kar jakie powinny zasta¢ orzeczone Sad dzialal w granicach wyznaczonych przez 86 § 1 k.k.
Przepis ten stanowi, ze sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegélne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolnosci albo
15 lat pozbawienia wolnoéci; kara taczna grzywny okre$lonej w art. 71 § 1 nie moze przekraczac 2770 stawek dziennych
- jezeli jest ona zwigzana z zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci oraz nie moze przekraczaé 135 stawek
dziennych - jezeli jest ona zwigzana z zawieszeniem wykonania kary ograniczenia wolnoSci.

W tym miejscu wskazac nalezy, iz niezaleznie od tego, czy wyrokami podlegajacymi laczeniu orzeczono wylacznie kary
za poszczegoOlne przestepstwa, czy takze kary laczne, gbrna granice kary orzekanej w wyroku lacznym stanowi suma
kar jednostkowych (V KK 467/07 wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2008-03-03).

Kierujac sie wyzej wymienionymi zasadami, aczac kary wymierzone opisanymi powyzej wyrokami, Sad mial prawo
wymierzy¢ kare od 2 lat (kara jednostkowa wymierzona w sprawie o sygn. akt II K 39/14) — przy zastosowaniu zasady
pelnej absorpcji — do sumy kar wymierzonych w sprawach opisanych w pkt 2a, 2c, 3, 4, 5(przy zastosowaniu zasady
kumulacji).

Oznaczajac wymiar kary lacznej Sad na korzysé¢ oskarzonego zaliczyl — wskazang w sporzadzonej przez Zaklad Karny
opinii — umiarkowana ocene zachowania skazanego. Z opinii tej wynika, iz skazany przestrzegajac obecnie porzadku



obowiazujacego na terenie Zakladu Karnego, prezentuje regulaminowa postawe wobec przelozonych, chetnie bierze
udzial w zadaniach programowego oddzialywania.

Majac wiec na uwadze postawe skazanego, a takze oceniajac charakter czynow za ktore poszczegdlne kary zostaly mu
wymierzone, za uzasadnione Sad uznal wymierzenie — przy polaczeniu kar wymierzonych w sprawach o sygn. VII
K 39/14 (pkt 2a i 2¢), IT K 21/14 (pkt 3) , II K 127/14 (pkt 4), II K 1159/13 (pkt 5)- kary lacznej w wymiarze 4 lat i
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a wiec przy zastosowaniu zasady czeSciowej absorpcji. Pelna absorpcja nie byla
zdaniem sagdu mozliwa. Na przeszkodzie zastosowaniu pelnej absorpcji stanela odleglos$é czasowa pomiedzy czynami
(30.12.2012-11.02.2014).

Tymczasem zasade pelnej absorpcji stosuje sie, gdy przestepstwa objete realnym zbiegiem, wskazuja na bliska wiez
przedmiotowa i podmiotowa, sg jednorodzajowe i popeklione zostaly w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym,
stanowiac jeden zesp6l zachowan sprawcy, objety jednym planem dzialania. Na wymiar kary lgcznej w oparciu
o zasade absorpcji winny tez mie¢ wplyw okolicznos$ci, ktére ustawowo wskazuja na mozliwoéc¢ zastosowania
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, nawet wtedy, gdy przy wymiarze kar jednostkowych sad nie skorzystal z tego
dobrodziejstwa, a nie sprzeciwiaja sie temu wzgledy prewencyjne.

Zgodnie z tredcia art. 618 § 1 pkt 11 oraz § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461 ze zm.) Sad przyznal adw. E. M. od Skarbu Panstwa kwote 147,60 z}
(sto czterdziesci siedem zlotych szeSédziesigt groszy) w tym kwote 27,60 zl (dwadzieécia siedem zlotych szeSédziesigt
groszy) tytutem podatku Vat.

Majac na uwadze treéc art. 624 § 1 k.p.k. sad zwolnil skazanego w catoéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa wydatkow
przyjmujac, iz z uwagi na sytuacje majatkowa skazanego i jego mozliwo$ci zarobkowe uiszczenie ich bytoby dla niego
zbyt ucigzliwe.



